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Warum Kontroversen christliche Gemeinden bereichern

Eine respektvol-

jonskultur kann sogar zu mehr

kommen. Im Gegenteil

le Diskuss

ten." So ahnlich formu-
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Konflikte sind die schl
ierte es der Psychoanalytiker Bert Hellinger. Warum? Weil es

um Wahrheit geht, um Grundsadtzliches, Lebensentscheiden-
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MUndigkeit fuhren.
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des. Und weil diese Art von Konflikten ,mit gutem Gewissen"

ter (5,15)

ausgetragen werden. Jede Partei fuhlt sich im Recht und meint,

ander beildt und fresst, so seht zu, dass ihr

mit gottlicher Unterstitzung zu agieren. Dabei muss es aber

nicht einer vom andern aufgefressen wer-

nicht zwingend zu Diffamierungen und Vernichtungsdynamiken
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Und natur

it geraten kann.
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500 Jahre Reformation” gefeiert. Martin Lu-

ther und die anderen Reformatoren betonten die Autoritdt der

Bibel und das Allgemeine Priestertum. Jeder sollte das Evange-

ig von kirchlich-traditioneller Bevormundung
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—in seiner Umgangsprache lesen und verstehen konnen. Das war
revolutionar. Die Bibel wurde in die Hande des Volkes gelegt.
Nach der ersten Begeisterung machte sich Erntchterung breit.
Trat man zundchst geschlossen den altkirchlichen Traaditionen
entgegen, brachen schon bald im eigenen evangelischen Lager
heftige Kontroversen aus: Der Abendmahlsstreit zwischen Luthe-
ranern und Reformierten oder der Streit um die Sduglingstaufe

mit den Tauferkirchen. Alle beriefen sich auf die Bibel.

um sich einig zu werden. Wegen der Mehrdeutigkeit von Bi-
beltexten brauchte es auch die Entschei-
.~ B dungsgewalt einer Lehrautoritdt. Das,

was im katholischen Bereich das kle-
rikale Lehramt war, wurden im evan-
gelischen Bereich die Professoren: profes-
sionelle Bibelausleger mit einer lizensierten
Deutungsmacht.

experimentierten mit basisdemokratischen Bibellese-Gruppen,
um durch Gesprach und Disput den Willen Gottes zu erkennen.
Schon damals predigten Frauen. Gottesdienstliche Versamm-
lungen wurden in groller Freiheit aullerhalb der kirchlichen
Raume abgehalten. Jeder Glaubige war gestaltender Akteur im
Geschehen und nicht nur frommer Konsument einer fertigen
Kirche. Ein mennonitischer Theologe nannte dieses Kirchenver-
standnis ,hermeneutic community”, also eine Art von Gemein-
schaft, die mit den biblischen Texten ringt und dabei gesell-
schaftliche Aktualisierungen diskutiert und anwendet.

Leider hielt diese experimentelle Aufbruchsphase nicht lan-
ge an. Schon frih wurden die Taufergemeinschaften von den of-
fiziellen Kirchen verfolgt und 1529 auf dem zweiten Reichstag
zu Speyer zu Staatsfeinden erklart. Man war dabei, mit kirchen-
politischer Macht die Fronten zu kldren und sich Irrlehrern per
Scheiterhaufen oder durch Ertranken zu entledigen. Abweichun-

gen wurden als Bedrohung erlebt.

Erst Anfang des 17. Jahrhunderts begann die nonkonformisti-
sche Linie wieder zu erstarken. Das aufstrebende Burgertum und
die weltoffenen Kaufleute wollten freier denken und sich von
der Staatskirche keine religiésen Vorschriften machen lassen. Im-
mer mehr Freikirchen entstanden. Die Pluralitdt nahm zu. Tren-
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nung von Kirche und Staat wurde betont. Erste demokratische
ldeen keimten auf. Die zunehmende Verschiedenheit wurde im-

... . ___ . >, mer weniger als Bedrohung, sondern eher als Bereicherung er-

- . | lebt. Das Weltempfinden wurde multiperspektivisch.

- . Lange Zeit haben sich die groRen christlichen Traditionen
. - - . *_ - mit dieser Entwicklung schwergetan. Sie liebdu-

- | . - . gelten mit einem monarchisch-
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organisierten Gesellschaftsmodell: einer pyramidenhaften Ord-
nung, in der sich alles an seinem von Gott zugewiesenen Platz
pefindet. Die modernen oder gar postmodernen Stromungen
wurden als rebellisch gegentuber Autoritdt oder relativierend ge-
genuber Werten verddchtigt. In manchen Bereichen mag das zu-
treffen. Aber konnte es nicht auch sein, dass wir durch neuere
Entwicklungen wieder dichter an ein biblisches Wirklichkeits-
empfinden herankommen?

Um das besser zu verstehen, mussen wir eine kleine Reise
in die Vergangenheit machen. Der christliche Glaube entstand
im hebrdisch-orientalischen Kontext des damaligen Judentums.
Schon bald aber breitete er sich verstarkt in der heidnisch-helle-
nistischen Welt aus. Biblische Gedanken wurden in griechische
Philosophie Ubersetzt.

Diese Art von Philisophie ist bekannt fur ihre Exaktheit und
Gedankenschéarfe. In mathematischer Prazision werden Entwe-
der-Oder-Logiken formuliert. Allgemeiner ausgedrtckt ging es
um Standpunkte, Eindeutigkeit und Klarheit.

Wenn sich Christen nach der Entweder-oder-Logik verhalten,
verfallen sie schnell in religiose Rechthaberei. Sie wollen eindeu-
tige Antworten und klare Leitlinien. Hauhg verwenden sie dafur
sogar den Begriff ,bibeltreu”. Offenbar scheint ihnen nicht klar
zu sein, wie sehr ihr Weltbild von griechischer Philosophie be-

einflusst ist.

lch schlage einen anderen Weg vor. Weder geht es um eine
Standpunkt-Logik" noch um
ein ,weites Feld" von endlo-
sen Moglichkeiten. Um kon-
struktiv mit Konfliktdynami-
ken umgehen zu kénnen, ist die
Vorstellung von einem multiper-
spektisch verschrankten Raum hilf-
reich. Das klingt zundchst kompliziert.
Eine schone Veranschaulichung ist ein Mucken-
schwarm: Alle Akteure sind sowohl in Bewegung
als auch verortet. Der Schwarm ist um eine un-
sichtbare Mitte herum positioniert, ohne eine feste
Aullengrenze zu besitzen. Er hat eine dynamische Form
ohne scharfe Abgrenzung.
Wadre es nicht mdglich, demgemals Gemeinde nicht als Nor-
mierungs-, sondern als Diskursraum zu verstehen? Gemeinsam




versammeln wir uns um den auferstanc

ten ihn an, horen auf sein Wort u
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enen Christus, fokussieren uns auf ihn, be-

nd diskutieren Uber die Anwendung. Gemeinsam
setzen wir aus den verschiedenen geistlichen Eindrtcken immer neu ein spirituell-

unstwerk, ge-

Als ich anfing, Theologie zu studieren, war ich fasziniert von der Sprachform des

,parallelismus membrorum”. Sie ist besonders in den Psalmen zu finden. Gemeint
ist eine Redeweise, die die erste Aussage noch einmal mit anderen Worten vertieft
oder kontrastiert. Fir unsere Ohren klingt das wie sinnlose Redundanz.

Dahinter steckt aber eine grundlegend andere Wirklichkeitserfahrung: Man
er Personen umkreisen. Es ldsst sich nicht exakt

muss das Wesen von Dingen oc

sprachlich f
berisch.

xieren. Dadurch wird die Sprache schwe

bender und weniger rechtha-

\VVon rabbinischen Schulen ist bekannt, dass dort in vielfacher Weise Diskussio-
nen Uber das Wort Gottes gefordert wurden. Gerade im Disput eignen sich Schu-
ler die Wahrheiten tiefer an. Es gibt nicht ,die eine richtige Bibelauslegung”, son-
dern ein standiges Ringen, Streiten und Aufeinander-Horen. Erkenntnis ist nicht
inear und wird nicht auf direktivem Wege Ubertragen. Man muss auf Aussagen
.herumkauen”, sie innerlich ,bewegen" und von den Perspektiven anderer lernen.

Noch spannender wird es, wenn wir auch in-
nerhalb der biblischen Texte grollangelegte Dis-
kussionslinien entdecken. Die Bibel ist kein mo-
nolitisches Buch, sondern eine ausgesprochen
faszinierende Bibliothek, die einen Entstehungs-
zeitraum von Uber 1.000 Jahren umfasst. Bereits
die Propheten mahnten Fehlverhalten im Volk
Gottes an. Noch auffalliger ist es bei Jesus: Vie-
les aus dem Alten Testament nimmt er auf, man-
ches korrigiert er. Besonders seine Friedensethik
und Entfeindungspraxis sind hier zu nennen.

Das, was vordergrundig in der Bibel wie eine
Ansammlung von Widersprichen aussehen
mag, ist tatsachlich ein immer neuer Kalibrie-
rungsprozess in Bezug auf Gottes Offenbarung.
Durch die Jahrhunderte ist Gott mit seinem
Volk des alten und neuen Bundes unterwegs.
Bis heute geht es darum, immer neu geistliche
Wahrheiten zu hdren, zu verstehen und anzu-
wenden. Vorab gibt es keine fertigen Antwor-
ten. Stattdessen braucht es Tausende von christ-
lichen Gemeinschaften, in denen sich Einzelne
darin unterstitzen, in ihrem jeweiligen Umfeld
Jesus nachzufolgen.
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Auf der einen Seite ist die Bibel ein abgeschlos-
sener Kanon von autorisierten Texten und Zeu-
genberichten. Gleichzeitig ist sie aber auch ein
sprachlich offener Interpretations- und Dis-
kursraum, in den wir gewissermalien mit un-
serer eigenen Lebensgeschichte eintreten kon-
nen. So verstanden ist das schriftliche Wort
Gottes nicht nur ein gottgegebenes Gegen-
Uber, aus dem wir direktiv Anweisungen fur
eine gute Lebensfuhrung bekommen. Viel-
mehr werden die biblischen Texte zu Dialog-
bartnern, durch die Gottes Geist zu uns reden
<ann. Im Verlauf unseres Lebens nehmen ein-
zelne Bibelpassagen unterschiedliche Farbun-
gen an, manches leuchtet auf, anderes tritt
in den Hintergrund. Gerade das macht es so

spannend, gemeinsam aus der Bibel zu lernen.




/uruck zum Thema ,konstruktive Streitkul-
tur". Meiner Erfahrung nach gibt es grob gesagt
zwei Arten von Konflikten. Die einen sind sol-
che, die sich durch ein offenes Gesprdach redu-
zieren oder sogar losen lassen. Missverstandnis-
se werden geklart und neue Gemeinsamkeiten
gefunden. Fur diese ,kleinen Konflikte" gibt es
viele hilfreiche Ratgeberbucher.

Dann aber gibt es die ,groflen Konflikte". Sie
werden gerade dadurch schlimmer, dass man
besser versteht, was der andere meint. Unter-
schiede treten klarer zutage, Fronten verhdrten
sich und Feindbilder entstehen. Die innerchrist-
lichen Konfessionskriege sind dahingehend ein
dunkles Kapitel. Aber auch in heutiger Zeit gibt
es genugend Beispiele dafar, dass sich Christen
rund um das Thema ,Bibel" das Leben schwer
machen kénnen:

Gibt es Hoffnung? Folgende Punkte scheinen
mir wichtig zu sein:

- Kleine Konflikte" entspannter handhaben.

Die Fulle von Konfessionen sind Ergebnis un-
terschiedlicher Bibelauslegungen und Tra-
ditionen. Ohne Frage ist es gut, zu seinen
Uberzeugungen zu stehen — gerade auch in
Okumenischen Kontakten. Jede Art von An-
dersartigkeit muss aber keinesweges zu Ab-
grenzungen oder Gegnerschaft fuhren.

« Andere Sichtweisen begrullen. Je mehr wir
verstehen, dass die Bibel auf multiperspekti-
vische Weise Gottes Wesen offenbart, desto
leichter musste es uns fallen, unsere eigene
Wahrnehmung nicht absolut zu setzen. Mog-
licherweise duBern gerade die zundchst be-
fremdlich auftretenden Mitchristen Gedan-
ken, die uns ganz neue Zugdnge zu Gottes
Wirken eroftnen.

 Eine Kultur der Ambiguitdtstoleranz fordern.
Ambiguitdtstoleranz meint, dass wir Unter-
schiede aushalten konnen, ohne verunsichert
oder argwohnisch zu werden. Es ist eine per-
manente Ubung, andere Christen mit ihren
Uberzeugungen nicht nach eigenen MaRstaben
zu beurteilen, sondern sie in ihrer Andersartig-
keit zu schadtzen — und nicht nur zu erdulden.

- Wider eine trugerische Harmonie. Auf der Grundlage von gegenseitiger Akzep-
tanz braucht es Denk- und Redefreiheit. Dispute und Kontroversen sind wichtig.
Sie fordern Mitdenken und erzwingen die Reflexion der eigenen Uberzeugung.

ei ,grollen Konflikten" sind ernsthafte Konfrontationen haufig unvermeidlich.
Konstruktive Auseinandersetzungen werden am besten mit Sachlichkeit, gegen-

seitigem Respekt und Offenheit zur Korrektur ausgetragen.
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Woruber lohnt es sich zu streiten? Ich schlage vor, dass wir unsere eigenen from-

men Vorlieben nicht zu ,grolen Konflikten" hochstilisieren. Stattdessen ist es

gut, sich auch beim Thema ,Konflikte" an Jesus zu orientieren. Der war ja kei-

neswegs konfliktscheu. Ganz im Gegenteil. Er hat sich vielfach und auf unter-

schiedlichen Ebenen mit seinem Umfeld angelegt. An welchen Stellen geriet Je-

sus in heftige Konflikte?

» Religiése Engstirnigkeit und fromme Selbstsicherheit: Erschreckend hdaufig legte
sich Jesus mit den besonders Frommen an und hielt ihnen den Spiegel vor.

» Machtmissbrauch und der Einsatz von Gewalt: Auch die Regierungselite und
alle, die Leitung mit Herrschaft verwechselten, wurden von ihm kritisiert.

» Regelorientierung und Verurteilungsdynamiken: Religiose Gemeinschaften kon-
frontierte er mit ihrem falschen Heiligkeitsverstandnis und der Gberheblichen
Grenzziehung zwischen Innen und Auléen.

» Umgang mit Besitz und Ausbeutung der Armen: Ein Thema, das gerade far eine
reiche Konsumgesellschaft besonders bedrohlich ist.
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All diese und auch weitere Themenfelder lassen sich nicht abschlieBend bearbei-

ten. Sie mussen immer neu aus verschiedenen Richtungen beleuchtet, leiden-

schaftlich diskutiert und aktualisiert werden. Man kann das in Kleingruppen ma-

chen, in Gemeindeforen oder durch Predigten, deren Ziel nicht darin besteht,

den Wunsch nach frommer Harmonie zu erfullen. Je mehr wir verinnerlichen

und lieben lernen,

» dass jeder von uns auf Gottes Gnade angewiesen ist und wir uns deshalb nicht
wegen unterschiedlicher Ansichten verurteilen mussen,

« dass es das Merkmal von ,groBBen Themen" ist, Kontroversen auszulésen und ans
.Eingemachte" zu gehen,

» dass es ein groller Lerngewinn ist, verschiedene Perspektiven gegeneinander zu
stellen, um ein Thema bestmaoglich zu durchdringen und zu verinnerlichen und

» dass es keine Bankrotterklarung ist, wenn wir bei wichtigen Themen unter-
schiedlicher Meinung bleiben,

desto groler ist die Chance, dass christliche Gemeinschaften als inspirierende,

offene und kreative Lern- und Entwicklungsraume erlebt werden.

Jens Stangenberg



